Cesky telekomunikaéni arad
se sidlem Sokolovska 219, Praha 9
postovni pfihradka 02, 225 02 Praha 025

Cj. 38 102/2005-610/VII. vyf. Praha

/// gervence 2006

Pfedseda Rady Ceského telekomunikaéniho Ufadu jako pfisluény spravni orgén
podle § 5 odst. 1 zakona €. 71/1967 Sb., o spravnim fizeni (spravni fad), ve znéni
pozdéjsich predpist, a podle § 107 odst. 10 a § 127 odst. 1 zakona ¢&. 127/2005 Sb.,
o elektronickych komunikacich aozméné& nékterych souvisejicich zakonu (zakon
o elektronickych komunikacich), ve znéni pozdéjSich pfedpisu, vydava v fizeni o navrhu
navrhovatele spoleénosti GTS NOVERA a.s., se sidlem Praha 8, Sokolovska 131/86, IC 61
05 89 04, proti odpurci spole¢nosti Telefonica O2 Czech Republic, a.s. ( do 1.7.2006 Eurotel
Praha, spol. s r.0. ), se sidlem Praha 4, Vyskocilova €p. 1442/1b, IC 15 26 83 06, toto

rozhodnuti:

I. V souladu s §80 odst. 4 zdkona o elektronickych komunikacich se navrh
navrhovatele zamita.

Il. Zadny z Ggastnikl fizeni nema pravo na nahradu nakladi fizeni.
Oduvodnéni:

Dne 25. fijna 2005 byl doru¢en navrh navrhovatele na zahajeni spravniho fizeni ve
véci uzavieni Smlouvy o pfistupu k mobilni siti elektronickych komunikaci spole¢né
s navrhem této Smlouvy.

V navrhu na zahajeni spravniho fizeni navrhovatel konstatoval, Ze poZadal odpulrce
o uzavieni Smlouvy o pfistupu k siti elektronickych komunikaci. Dale navrhovatel uvedl,
Ze se odpurce k tomuto navrhu nevyjadril a ani o ném nejednal.

O zahajeni spravniho fizeni byli v souladu s § 18 odst. 3 spravniho fadu vyrozuméni
oba vy$e uvedeni Uc€astnici Fizeni. Zaroven byli tito Gcastnici fizeni vyzvani, aby poskytli
spravnimu organu sva vyjadreni, stanoviska a navrhy na dukazy, kieré povazuji z hlediska
projednavané véci za dulezité, a to v terminu do deseti dnl od obdrzeni tohoto vyrozumeni.
Soucasné byl navrhovatel vyzvan k odstranéni nedostatk( v podani, coz vSak navrhovatel
neudinil. Proto spravni organ opétovné vyzval navrhovatele k odstranéni nedostatkd podani,
coz v8ak ani na opakovanou vyzvu neucinil. Na zakladé této skuteCnosti spravni organ
podle § 29 spravniho fadu dne 17. listopadu 2005 rozhodl o preruseni tohoto spravniho
fizeni.

Dne 3. dubna 2006 bylo spravnimu organu doru¢eno doplnéné podani navrhovatele,
kde je i nové formulovan petit. Spravni organ dne 20. dubna 2006 zaslal kopii doplnéného
podani odpurci a vyzval jej k vyjadfeni se k obsahu vySe uvedené pfilohy a k podani
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informace, zda odplrce jednal ve véci uzavieni predmétné Smlouvy o pfistupu, a to do
sedmi dnl po obdrzeni tohoto oznameni. Odplrce se ve stanovené Ihité nevyjadril, proto
spravni organ dne 10. kvétna 2006 dopisem opétovné vyzval odpurce k zaslani vyjadreni.
Vyzva byla odpurci doruéena dne 16. kvétna 2006, spravni organ v8ak dosud pozadované
podklady neobdrzel.

Vzhledem k tomu, Ze spis obsahuje pouze podklady, které maji oba Ucastnici fizeni
k dispozici a neobsahuje Zadné vyjadreni odpurce, spravni organ rozhodl podle podklady,
které jsou souéasti spisu. Spravni organ pfed vydanim rozhodnuti vyzval oba uU€astniky
fizeni k seznameni se spisem. Navrhovatel se seznamil se spisem dne 30. ¢ervna 2006,
odpurce prava seznamit se spisem nevyuzil.

Podle souasné pravni upravy neexistuje obecna povinnost operatorll uzavfit
smlouvu o pfistupu, jsou-li o to pozadani jinym podnikatelem. Zakon o elektronickych
komunikacich nestanovuje ani povinnost jednat o takové smlouvé.

Zakon o elektronickych komunikacich zakotvuje jako hlavni princip provadéni analyz
jednotlivych relevantnich trhd elektronickych komunikacich. Dospéje-li spravni organ
na zakladé takové analyzy k zavéru, ze na daném trhu existuje subjekt s vyznamnou trzni
silou (dale jen SMP), muze takovému subjektu ulozit povinnosti v souladu s § 51 zakona
o elektronickych komunikacich. Podle § 51 odst. 3 pism. d) zakona o elektronickych
komunikacich muze byt touto povinnosti i povinnost pfistupu k specifickym sitovym prvkim
a piifazenym prostifedkim podle § 84 zakona o elektronickych komunikacich.

Odplrce ma v souéasné dobé ulozenu povinnost pfistupu pouze v ramci trhu &. 16
,2Ukonéeni volani (terminace) v jednotlivych vefejnych mobilnich telefonnich sitich®.
Povinnost pfistupu je vrozhodnuti spravniho organu & REM/16/04.2006-20 ze dne
26. dubna 2006 stanovena vyhradné za uUelem ukonéeni volani (terminace). Cilem
navrhovatele je ovéem, jak je uvedeno v Clanku 2 pfedmétného navrhu smiouvy, ,zffizeni
a provoz pristupu k siti Eurotel prostiednictvim Narodniho roamingu, umoziujici pfistup
Roamingovanym uzivatelim ke sluzbam spoleénosti GTS NOVERA prostfednictvim mobilni
sité Eurotel“. Dale pak v Priloze A navrhu smlouvy navrhovatel vystupuje jako virtualni
mobilni operator, jehoZz podstata je zalozena a vécné prislusi do kategorie plivodu volani
(originace). Pro vydani rozhodnuti na uzavreni navrhované smlouvy o pfistupu by ovéem
bylo nezbytné, aby mél odplrce smluvni strana uloZzenu povinnost pristupu na zakladé
analyzy trhu €. 15 ,Pfistup a plvod volani (originace) ve verejnych mobilnich telefonnich
sitich“. Takovou povinnost ale odpurce stanovenu nema.

S odkazem na uvedené spravni organ posuzoval ve$kery prediozeny spisovy
material v dané véci.

Podle § 127 odst. 1 zakona o elektronickych komunikacich rozhoduje pfedseda Rady
spory mezi osobami vykonavajicimi komunikaéni &innosti, pokud se spor tyka povinnosti
ulozenych timto zakonem nebo na jeho zakladé.

Na zakladé vy3e uvedenych skuteénosti jsem dospél k zavéru, Ze odpurce nema
v souéasné dobé& zakonem ani na jeho zakladé stanovenu povinnost umoznit pfistup za
Gcelem sluzby pGvodu volani, a proto jsem rozhodl jak je uvedeno v ¢asti I. vyroku
rozhodnuti.

Navrhovatel ani odplrce nevznesl narok na uhradu nakladd fizeni, a proto jsem
rozhodl jak je uvedeno v &asti ll. vyroku rozhodnuti.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize ve Ihaté 15 dnl od jeho doruéeni podat rozklad k Radé
Ceského telekomunikaéniho Uradu u predsedy Rady Ceského telekomunikaéniho Uradu, a to
na adresu Cesk)'r telekomunikacni urad se sidlem Sokolovska 219, Praha 9, postovni adresa:
postovni pfihradka 02, 225 02 Praha 025.

PhDr. Pavel Dvorak, CSc.
predseda Rady
Ceského telekomunikaéniho Gfadu

TOTO ROZHODNUTI NABYLO PRAVNI

....................................................
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