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Cislo jednaci Praha
CTU-104 528/2012-606/XVII.vyfr. 5. dubna 2014

Predseda Rady Ceského telekomunikaéniho Gfadu, jako pfisludny spravni organ
podle § 10 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen
,spravni rad*), apodle § 107 odst. 11 a§ 127 odst. 1 zakona ¢. 127/2005 Sb.,
o elektronickych komunikacich a o zméné& nékterych souvisejicich zakonu (zakon
o elektronickych komunikacich), ve znéni pozdéjSich predpisu, vydava v fizeni zahajeném
dne 14. 6. 2012 pod &. CTU-104 528/2012-606 na navrh navrhovatele, spoleénosti
Telefonuji s.r.o., ICO: 275 57 725, se sidlem Velké Pori¢i, Na Kopci 166, zastoupené
JUDr. Jaroslavem TruneCkem, advokatem, se sidlem Dobfris, Pleskotova 1698, adresa pro
doruCovani Praha 2, Flgnerovo nam. 1808/3, proti odpurci, spole¢nosti Voinet s.r.o.,
ICO: 251 26 938, se sidlem Praha 1, Hybernska 1009/24, zastoupenému obecnym
zmocnéncem Mgr. Petrem Uibleinem, nar. 14. 5. 1967, bytem Ruska 73, 100 00 Praha 10,
ve véci sporu o zaplaceni ¢astky 640.710,- KC s pfisl. za poskytnuté sluzby elektronickych
komunikaci, toto

rozhodnuti:

I.  Na zakladé dohody u¢astniku, dosazené na ustnim jednani dne 27. 3. 2014 schvaluje
spravni organ podle § 141 odst. 8 spravniho radu smir tohoto znéni:

,Odpurce se zavazuje zaplatit navrhovateli ¢astku ve vysi 234.068,- K¢, a to v péti
splatkach, 4x po 50.000,- K& a 1x 34.068,- K¢, vzdy k 15. dni v mésici, poCinaje
mésicem nasledujicim po pravni moci rozhodnuti o schvaleni smiru. Ug&astnici
shodné prohlasuji, Ze zaplacenim uvedené ¢astky budou mezi nimi veSkeré zavazky
vyrovnany. Navrhovatel nepozZaduje pfisluSenstvi z uvedené c&astky, ani nahradu
nakladu fizeni pfed spravnim organem.".

ll.  Zadny z G&astniki nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.
Oduavodnéni:

Navrhovatel dorucil dne 14. 6. 2012 spravnimu organu navrh na rozhodnuti sporu,
kterym se domahal, aby spravni organ ulozil odpurci povinnost uhradit navrhovateli
pohledavku ve vysi 640.710,- K& s DPH za neuhrazené faktury spolu s pfislusenstvim
v podobé smluvniho Uroku z prodleni a nahradu nakladu fizeni. Doru€enim navrhu bylo
zahajeno spravni fizeni.
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Ve svém navrhu na zahajeni spravniho fizeni navrhovatel uvedl, ze na zakladé
uzavienych smluv s odplrcem o poskytovani sluzeb elektronickych komunikaci v siti
odplrce tranzitoval telefonni hovory do sité navrhovatele, a tim mu vznikl narok na
dohodnutou uplatu. Navrhovatel déle uvedl, Ze pocCty minut ve Spi€ce a mimo ni byly
odsouhlaseny prostfednictvim e-mailové komunikace mezi jednateli obou spornych
stran a nasledné byly za jednotlivé mésice vystavovany faktury. Dle tvrzeni navrhovatele
byla posledni platba uhrazena dne 12. 5. 2010.

Navrhovatel uvedl, ze nebyly uhrazeny nasledujici faktury:

Faktura ¢. 00900014 na Castku 97.523,- K& s DPH splatna 16. 11. 2009,
Faktura ¢. 00900015 na Castku 138.584,- K& s DPH splatna 14. 1. 2010,
Faktura ¢. 00900016 na ¢astku 238.481,- K& s DPH splatna 25. 1. 2010,
Faktura ¢. 01000004 na ¢astku 182.186,- K& s DPH splatna 1. 3. 2010,
Faktura €. 01000005 na &astku 4.060,- K& s DPH splatna 27. 3. 2010,
Faktura ¢. 01000006 na ¢astku 1.468,- K& s DPH splatna 21. 4. 2010,
Faktura €. 01000008 na ¢astku 21.915,- K& s DPH splatna 8. 6. 2010,
Faktura ¢. 01000011 na ¢astku 950,- K& s DPH splatna 29. 7. 2010,
Faktura ¢. 01000013 na ¢astku 3.059,- K& s DPH splatna 25. 8. 2010,
Faktura ¢. 01000016 na ¢astku 15.281,- K& s DPH splatna 16. 9. 2010,
Faktura ¢. 01000018 na ¢astku 29.856,- K& s DPH splatna 19. 10. 2010,
Faktura ¢. 01000022 na ¢astku 56,- K& s DPH splatna 23. 12. 2010,
Faktura ¢. 01000025 na &astku 7,- K& s DPH splatna 28. 1. 2011,
Faktura ¢. 01100002 na ¢astku 18,- K& s DPH splatna 2. 3. 2011,
Faktura ¢. 01100005 na ¢astku 38,- KE s DPH splatna 26. 4. 2011,
Faktura ¢. 01100013 na &astku 36,- K& s DPH splatna 22. 7. 2011.

Celkem dle tvrzeni navrhovatele odpurce neuhradil faktury v celkové vysSi
640.710,- K& v¢. DPH.

Dale navrhovatel uvedl, Ze v souladu s pfislusnymi pravnimi pfedpisy pozaduje
uhradit Urok z prodleni, a to vzakonné vysi z dluzné Castky a nahradu nakladu fizeni
sestavajici se ze spravniho poplatku ve vysi 25.629,- K& a nakladl pravniho zastoupeni ve
spravnim Fizeni.

Navrh byl doloZen kopiemi smluv, pfedmétnymi fakturami, e-mailovou korespondenci
mezi u€astniky a plnou moci pravniho zastupce navrhovatele.

Po probéhlém Fizeni, kdy se navrhovatel i odpurce nékolikrat vyjadfovali
k opravnénosti naroku navrhovatele, vydal spravni organ |. stupné dne 5. 8. 2013 rozhodnuti
¢j. CTU-104 528/2012-606, kterym byl navrh navrhovatele v piném rozsahu zamitnut
z divodu, Ze dle nazoru spravniho organu |. stupné navrhovatel neprokazal opravnénost
svého naroku vystavovat faktury za poskytnuté sluzby terminace hovorl vyucétované
fakturami za obdobi Fijen 2009 az kvéten 2011 v celkové vySi 640.710,- K& a pozadovat
zaplaceni t&chto sluzeb. Zadnému z G&astnikl nebyla pfiznana nahrada nakladd Fizeni.

Na zakladé podaného rozkladu navrhovatelem vydal spravni organ Il. stupné dne
3.12. 2013 rozhodnuti pod ¢&j. CTU-88 190/2013-603, kterym zrusil rozkladem napadené
rozhodnuti a véc vratil spravnimu organu I. stupné k novému projednani véci. Spravni organ
I. stupné se vramci nového projednani véci mél zabyvat opravnénosti navrhovatele na
uhradu dluzné €astky za obdobi od Fijna 2009 do dubna 2010 s tim, Ze mél byt doplnén
dikazni material o zaznamy z Ustfedny navrhovatele, ktery mize mit v posuzovaném sporu
vysokou relevanci pfi rozhodovani o naroku navrhovatele.

V rdmci nového projednani véci jak navrhovatel, tak i odpurce se vyjadfovali k dané
véci a navrhovali provedeni dalSich dukazt. Vzhledem krozporlm v tvrzenich
a pfedkladanych dukazech zejména na strané navrhovatele dospél spravni organ k zavéru,
Ze je nutno pro vyjasnéni véci svolat ustni jednani.
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Protoze byla splnéna podminka dle § 49 odst. 1 spravniho Ffadu, uskutecnilo se dne
27. 3. 2014 pred spravnim organem I. stupné Ustni jednani. V jeho prabéhu se spravni organ
v souladu s § 141 odst. 8 spravniho fadu pokusil o smirné vyfeSeni véci. K dotazu spravniho
organu |. stupné, zda by bylo mozné smirné vyfedeni véci, u€astnici dohodli na smiru v
tomto znéni: ,Odplrce se zavazuje zaplatit navrhovateli ¢astku ve vysi 234.068,- K¢&, a to
v péti splatkach, 4x po 50.000,- K& a 1x 34.068,- K¢, vzdy k 15. dni v mésici, pocinaje
mésicem nasledujicim po pravni moci rozhodnuti o schvaleni smiru. Ug&astnici shodné
prohlasuji, ze zaplacenim uvedené Castky budou mezi nimi veSkeré zavazky vyrovnany.
Navrhovatel nepozaduje pfislusenstvi z uvedené Castky, ani nahradu nakladu Fizeni pred
spravnim organem.“. Ugastnici Fizeni navrhli spravnimu organu |. stupné&, aby smir
v uvedeném znéni svym rozhodnutim schvalil.

* % %

Na zakladé dohodnutého smiru na Ustnim jednani spravni organ |. stupné konstatuje
nasleduijici.
Schvaleni smiru musi byt vydano v souladu se zakonem, a to organem, ktery je

k vydani takového rozhodnuti pfislusny. Spravnimu organu je z vlastni ¢innosti znamo, ze
jsou oba u&astnici fizeni osobami vykonavajicimi komunikacni ¢innosti.

Vécné i funkéné pfislusnym spravnim organem ke schvaleni smiru formou
rozhodnuti je pfedseda Rady Ceského telekomunikaéniho Gfadu, ktery byl i opravnén
projednani a rozhodnuti daného sporu, nebot dle ustanoveni § 127 odst. 1 zakona
o elektronickych komunikaci rozhoduje ptedseda Ceského telekomunikaéniho Gfadu spory
mezi osobami vykonavajicimi komunikacni ¢innosti nebo mezi témito osobami a jinymi
podnikateli pasobicimi v jiném &lenském staté, v jejichz prospéch existuje povinnost pfistupu
nebo propojeni na zakladé navrhu kterékoliv ze stran sporu, pokud se spor tyka povinnosti
uloZzenych timto zakonem nebo na jeho zakladé.

PFi schvalovani smiru vychazel spravni organ z § 141 odst. 8 spravniho fadu, kde je
uvedeno, Ze ve sporném fizeni mohou uc&astnici uzavfit smir, ktery podléha schvaleni
spravniho organu. Spravni organ smir schvali, pokud neodporuje pravnim predpisim nebo
vefejnému zajmu.

Ugastnici fizeni se dohodli na smirném feseni sporu tak, ze se dohodli na uhradé
Castky ve vySi 234.068,- K&, kterou navic odpurce v prabéhu spravniho Fizeni uznal, a to
v péti splatkach. Paklize navrhovatel s Uhradou této ¢astky a timto zpusobem souhlasi, nema
spravni organ |. stupné divod takto dohodnuty smir neschvalit, nebot se jedna o vuli obou
ucastnikl sporu, o které nema spravni organ I. stupné pochybnosti.

Takova dohoda tykajici se FeSeni soukromopravnich vztaht uc€astnikG spravniho
fizeni na feSeni spornych otazek ohledné vySe a uhrady tvrzeného dluhu vzniklého pfi jejich
podnikatelské €innosti dle nazoru spravniho organu |. stupné navic pravnim predpisim ani
vefejnému zajmu neodporuje, proto mohla byt schvalena ve formé smiru.

Na zakladé uvedeného spravni organ |. stupné proto schvalil smir ve znéni
navrzeném shodné ucastniky, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.

S ohledem na schvéleny smir se jiZ spravni organ dale nezabyval zjiStovanim
skutkového stavu, ktery by byl potfebny pro rozhodnuti ve véci samé.

Spravni organ |. stupné nepfiznal zadnému z Uucastniki nahradu nakladu fFizeni,
nebot’ navrhovatel se nahrady nakladl Fizeni v ramci dohody s odpurcem vzdal, a odpurce
netvrdil ani neprokazal, Ze by mu néjaké naklady fizeni vznikly.
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Pouceni:

Proti rozhodnuti Ize podat rozklad ve Ihuté 15 dnU ode dne oznameni rozhodnuti
k Radé Ceského telekomunikaéniho uradu, prostfednictvim predsedy Rady Ceského
telekomunikaéniho uradu.

Rozklad je mozno uginit pisemné na adresu: Cesky telekomunikaéni Gfad, odbor
legislativni a pravni, post. prihradka 02, 225 02 Praha 025, nebo ustné do protokolu.
Pisemné vyhotoveni rozkladu se podava s potfebnym poétem stejnopist tak, aby jeden
stejnopis zUstal spravnimu organu a aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis.

Rozklad Ize podat rovnéz pfimo do datové schranky Ceského telekomunika&niho
Ufadu: a9qgaats nebo na adresu: podatelna@ctu.cz v pfipadé, kdy ucCastnik disponuje
uznavanym elektronickych podpisem.
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