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Cesky telekomunikaéni ufad

se sidlem Sokolovska 219, Praha 9
posdtovni pifihradka 02, 225 02 Praha 025

| TOTO USNESENI NABYLO PRAVNI

Cesky telekomunika¢ni ufad
Qdbor legislativni a pravni

Cislo jednaci Praha
ETU-21 316/2016-606/111vyF. AG. gervna 2016

Cesky telekomunikagni Gfad jako pfislusny spravni organ podle § 10 zékona
&. 500/2004 Sb., spravni Fad, ve znéni pozdéjsich predpisl, a podle § 133 zakona €. 127/2005 Sb.,
o elektronickych komunikacich a o zméné nékterych souvisejicich zakonl (zékon o elektronickych
komunikacich), ve zné&ni pozdé&jsich predpist, vydava v fizeni zahajeném dne 10. 3. 2016
pod &. CTU-21 316/2016-606 ve véci navrhovatele spolegnosti ELCOMA s.r.o., IC: 272 88 455, se
sidlem Prazska 99, 417 63 Zalany, proti odplirci spoleénosti COPROSYS Usti, spol. s.r.o.,
IC: 250 32 623, se sidlem Zizkova 589/250, 400 04 Usti nad Labem - Trmice, ve v&ci sporu mezi
podnikateli v elektronickych komunikacich o opravnénost fakturace sankce toto

usheseni:

Podle § 66 odst. 1 pism. d) spravniho fadu se fizeni zastavuje.

Oduvodnéni:

Podle § 5 odst. 2 zakona & 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpist, jsou poplatky stanovené v Sazebniku, ktery je pfilohou uvedeného zakona, splatné bud
pfi pfijeti podani, nebo pozdéji, vzdy véak pfed provedenim dkonu.

Pfi podani navrhu na zahdajeni spravniho fizeni na rozhodnuti sporu, Ze odpurce je
opravnén navrhovateli vyuétovat sankci jen ve vysi 1/5 souétu pravidelnych mésicnich cen za
obdobi mezi koncem vypovédni Ihty a uplynutim stanovené minimalni doby uzivani sluzby, nebyl
spravni poplatek uhrazen.

Spravni fizeni ve vye uvedené véci bylo zahajeno dne 10. 3. 2016 na zékladé navrhu
navrhovatele podaného podle § 129 zdkona o elektronickych komunikacich jako tzv. ostatni spor.
Pro vyjasnéni skute&nosti, zda obé& sporné strany vystupuji v daném sporu jako poskytovatel
sluzby a U&astnik a jde o spor podle § 129 zakona o elektronickych komunikacich nebo jako osoby
vykonavajici komunikaéni &innosti a jde o spor podle § 127 téhoz zékona, byl navrhovatel
spravnim organem dne 26. 4. 2016 vyzvan k upfesnéni podani. Navrhovatel svij navrh upfesnil
podanim ze dne 6. 5. 2016, vnémz mimo jiné uvedl, Ze sluZby od odplrce odebiral na
velkoobchodni Urovni a jde tak o spor podle § 127 zadkona o elektronickych komunikacich.
Nasledn& byl navrhovatel dne 27. 5. 2016 vyzvan k zaplaceni spravniho poplatku ve vysi
10 000,- K& podle polozky 110 pism. b) Sazebniku, ktery je pfilohou zédkona o spravnich
poplatcich, a to do patnacti dni ode dne, ktery nasledoval po doruéeni vyzvy. Vyzva k zaplaceni
byla navrhovateli doruéena tentyz den piihla8enim opravnéné osoby do datové schranky. Ve
stanovené |h(té patnacti dni nebyl spravni poplatek zaplacen, coZ je zakonny dlvod pro
zastaveni zahajeného spravniho fizeni, proto bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku.
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V této souvislosti spravni organ uvadi, Ze je mozno uvedeny spravni poplatek uhradit
nejpozdé&iji do konce b&hu Ihity pro podani rozkladu proti tomuto usneseni. V tomto pfipadé bude
spravni organ postupovat podle § 5 odst. 4 zdkona o spravnich poplatcich.

Poucéeni:

Proti usneseni Ize podat rozklad ve |h(té 15 dni ode dne oznameni rozhodnuti k Radé
Ceského telekomunikaéniho Ufadu, prostfednictvim predsedy Rady Ceského telekomunikaéniho
Ufadu. Rozklad nema podle § 76 odst. 5 spravniho Ffadu odkladny uginek.

Rozklad je mozno uéinit pisemné na adresu: Cesky telekomunikaéni ufad, odbor legislativni
a pravni, post. pfihradka 02, 225 02 Praha 025, nebo Ustné do protokolu. Pisemné vyhotoveni
rozkladu se podava s potfebnym poctem stejnopisti tak, aby jeden stejnopis zlstal spravnimu
organu a aby kazdy U¢astnik dostal jeden stejnopis.

Rozklad Ize podat rovnéz pfimo do datové schranky Ceského telekomunikagniho ufadu:
a9qaats nebo na adresu: podatelna@ctu.cz v piipadé, kdy Géastnik disponuje uznavanym

elektronickych podpisem.

)ng. Mgr. Jaromir Novak
pfedseda Rady
Ceského telekomunika&niho tGiadu
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